En la cindad de Montevideo & veinticuatro de Abril de mil ochocientos treinta
y cuatro: reunidos enla Sala de Sesiones los sefiores Senadores Campana, Vice-
Presidente, Garcia (don Salvador,) Larrafiaga, Barreiro, Garcia (don Solano,)
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Perez y Gonzalez; con aviso de no poder asistir el sefior Pereyra: leida, aprobada
y firmada el acta de veintidos del corriente, se dié cuenta de una comunicacion de
la Cimara de Representantes, fecha de ayer, en la qne se trascribe una Minuta de
Decreto aprobada por ella en vista de la solicitud de los propietarios de tiendas y
casas de menudeo, que se acompafia, con la resolucion recaida sobre el mismo
asunto en la peticion del rematador del derecho de patentes don Juan Maria
Perez.

Destinado que fué este negocio 4 la Comision de Peticiones, se pash 4 la orden
del dia, leyéndose las siguientes piezas:

PROYECTO DE LEY

Avticulo 1.2 Ningun Elesidstico extranjero podrd ohtener ni ser elejido, noin-
brado 6 presentado para ewmpleo 0 beneficio Eclesidstico, sin tener carta de ciuda-
dania, y prestar juramento de observar y hacer observar por su parte, la Consti-
tucion de la Repiiblica, v las leyes v regalias de Ia Nacion.

Art. 2.° Cuando por la escasez de sacerdotes, el Gobierno 6 la autoridad Fcele-
sidstica se vean en la necesidad de emplear O destinar para algun beneficio &
Felesidstico estrangero, el Poder Ejecutivo (neda autorizado para espedirvle Ja res-
pectiva carta de ciudadania conforme & la Constitucion, haciendo constar prévia-
mente el sacerdote, sus aptitudes, inteligencia, moralidad y buenas costiunbres.

Art. 3.2 L presente ley no deroga de odo alzuno la de Ia Asamblea General
Constituyente y Legislativa, de diez y siete de Julio de mil ochocientos treinta.

Lorenzo J. Peres.

«Sefiores Seunadores:

La Cowision Especial encargada del proyecto de ley presentado por el sefior
don Lorenzo Perez, estableciendo la condicion e ciudadano en los que sean elec-
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tos, nombrados 6 presentados para empleos O beneficios eclesidsticos; habiéndolo
examinado detenidamente encuentra, que aquel requisito, propuesto ya desde el
primer artizulo, imposibilita 4 la autoridad eclesidstica de continuar supliendo la
escasez de sacerdotes ciudadanos con conisionar 4 los que no lo son para el
ejercicio de las funciones parroquiales. Y la autorizacion propuesia en el articulo
segundo, para salvar tan grave inconveniente, se opone absolutamente al articulo
ocho de la Constitucion, que determina las condiciones de la ciudadania legal.
iesta pues, solo, para ocupar la alencion del Senado, la parte relativa al jura-
mento de la Constitucion y las leyes del Estado, si es que se cree (il su reco=
mendacion sin embargo de hallarse espreso en la misma Constitucion; en cuyo

caso la Comision propone el adjunto articulo, saludando & los sefiores Senadores
con su mas distinguido aprecio.

Montevideo, 11 de Abril de 1854.

Miguel Barreiro—Solano Garcia—Sal-
vador Garcia.»

«Art. 4.9 Cuando por defecto de sacerdotes ciudadanos naturales y tambien de
los legales, la autoridad eclesidstica se vea en la necesidad de destinar para algun
empleo O beneficio eclesidstico 4 sacerdote extrangero, queda igualmente obligado
dste ¢ prestar ante la misma autoridad eclesidstica, antes de euntrar & ejercerlo,

juraimento de observar y hacer observar por su parte, la Constitucion y las leyes
de la Repihlica.

Ar{. 2.° Comuniquese, ete.

Barreiro—Garcia—Garcia.»
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Puesto este asunto i la consideracion general del Senado, el sefior Perez recor-
d6, que fundando el proyecto anterior habia dicho, que aunque no contenia sino lo
que sc halla establecido por la Constitucion y las leyes vigentes, lo consideraba sin
embargo oportuno; porque al paso que robusteceria esas mismas disposiciones, se
tendrian tambien mas presenles, y precaveriu tal vez algunos abuses que seria
sensible tener que cortar.

fnculcando en esto, dijo (ue las leyes de la Recopilacion, bien espresas en el -
particular, prohibian absolutamente (ue se diese empleo 0 beneficio eclesidstico
& los queno fuesen cindadanos del Pais; determinando lo misio el Codigo Politico
en su articulo diez: pero que para prevenir ciertos males que eran de Lunentarse,
y para hacer conocer cuando menos, que ¢l Cuerpo Legislativo velaba sobre el
cumplimiento de la Constitucion y las Leyes, y sobre la observancia de las rega-
lins de la Nacion, era ti] sancionar el primer articulo del proyecto.

En cuauto al seguudo, espuso que no se oponia de modo alguno i la Constitucion:
porque autorizando ella d la Asamblea General para poder dar carta de cindada-
nia por servicios notables, 6 méritos relevantes, podia delegarse ul Gobierno la
facultad de espedirla: con cuyo arbitrio se proveia & la escasez de  sacerdotes, y
cesaba la primera dificultad que oponia la Comision en su dictdmen.

Fundado en estos principios, pidio que el proyecto se admiticse 4 la discusion
particular.

Se contestd por uno de los miembros de la Comision que ella al tiem-
po de espedirse habia tenido presente todas las razones aduacidas por el au-
tor del proyecto y otras muchas; pero que tambien tuvo en vista que no de-
bian multiplicarse las entidades sin una necesidad muy conocida.  Que en
el caso presente no la habia, pues teniamos leyes vigentes que terminante-
menie prohiben el conferir empleos & los extranjeros; lo que unido  la circuns-
tancia de ser conforme  estas determinaciones la practica constante que se ha
seguido hasta aqui, hacia indtil la sancion del articulo primero en la parte que se
refiere d la ciudadania, Que el articulo segundo se oponia 4 la ley fundamental,
por cuanto esta no permitia dar carte de naturalizacion sind 4 los que tuvieran
determinadas condiciones. — Y (ue para subvenir i las necesidades de la Iglesia,
sin desviarse de aquellas disposiciones, se habia propuesto que a falta de sacerdo-
tes ciudadanos, puedan destinarse los sacerdotes extranjeros, prestando antes ju-
ramento de observar y hacer observar la Constitucion y las leyes del Estado.

Kl sefior Perez insistiendo siempre en su epinion, espresd en apoyo de ella, que
si en reinos antiguos donde las instituciones eran bien conocidas y estahan muy
arraigadas, habia sido preciso dar repetidisimas leyes sobre esle objeto por su de-
masiada importancia, v esplicarlas y aclararlas otras tantas veces;en nuestra Re-
publiea, donde aun no se tenian esas ventajas como que se hallaba en la infancia,
era mucho mayor la neeesidad de dictar una Ley nacional que corroborase y diese
mas vigor a las que se citaban.
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La Comision por su parte persistio tunbicn en la inutilidad de esa Ley por las
causas antes espucstas; agregando, que reconocia establecido que los ciudadanos
deben ser preferidos, desde que en el articulo que propuso, decia que en defecto
de estos s¢ destinarian 4 los estranjeros, jurando la Copstitucion y las Leyes; lo
cual parecia que debia satisfacer las miras del autor del proyecto.

Dado el punto por discutido, y habicads ¢} sefior Viee Presidente indicado de
antemano, en contestacion & una preguala del sefior Barreivo, que lo que estaba
en consideracion geneval eva ef proyecto de Loy, se pasd @ votar sf se admidin
este proyecto a discusion paritenlnr, Y vesalld entpeduiie fie votucion,

Abriose pues nueva discusion en conformidad de Jo que previene el articulo
ochenta y uno del reglammenty: y hajo ¢l sedor Campana a towar pairte en ella,
ocupando la silla de la presidencia el seitos don Salve dor Gareia,

Kl prituero de dichos sefiores hizo varias observaciones con el fin de demostrar
la conveniencia del proyecio, y para inclinar ¢l duimn de los sefiores Senadores
due le adoptasen agregindole el articalo propuesin por o Comision,

Fu el debate que s sostuvo, fiteiron esplanados fos  argumientos  que preceden,
y se manifestaron otros conceptos y cansales eu pro y en contra del proyecio du
ley, propontsndose algtinas correcciones, yi e esie por pacte de los que lo defen-
dian, ya por iu Comision en su articwo; nvis no admiticndose las unas oi las otras,
ocupd el sedor Campana el asivnto del Presidente, y dandose otra vez por suli-
cienteimente diseutido el punto, volvio & votarse: s se pasuba aiu discusion peili-
cular del proyecio; y resultd la negativa,

Un sefior Sceuador insistio que podria entrarse & considerar ol articulo citado,
que se propuso en el dictimen; pero habiéndose notado que desechado el proyecto
en general, como lo fud, no podia tratarse estamateria, so convinn en que la Ci-
mara se ocupase deotro negocio, y se paso ¢ cuarto intermedio.

Yueltos i Sala, el sefior Perez pidio que se tomara en  constderacion ¢l asunto
del sefior Vazquez Ledesing, que estaba repartido, y no era de dificil resoiucion.

Conformada la Cémara se leyeron los documentos que aiqui se registran:

«Montevideo, Abril 45 de 1834,
La Cimara de Representantes de la Repablica Oriental del Uruguay, en sesion
de ayer, sanciond la Minuta de Decreto que sigue:

Articulo Gnico. Devuélvase al Gobierno el espediente del selior Vazquez Ledes-
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ma para que verififue el pago que se reclana, comn f{uese arreglado & la justicia
y conforme d las leyes,

Al trasmitirla 4 la de Senadores se adjunta ¢l espediente 4 que se reficre, sa-
lawdando el que suseribe al sefior Vice-Presidente & quien se dirige.

FRANCISCO ANTONINO VIDAL
Presidente.

: HMiquel Anlonio Berro
Seerctario.

Sedtor Vice-Presidente de Ta Camara de Senadores.»

«Seflores Senadores;

Lia Comnision de Peticiones ha meditado detenidamente la Minnta de Deereto
sancionada por la Honorable Cimara de Representantes y examinado ¢l espedien-
te & que se refiere, en que don José Vamjuez Ledesma reclama el pago de cantidad
de ganado que dice s¢ le debe por caballos que entregd para el servicio del Ejér-
¢ito, por comision (ue tuvo.del Gobierno y del General en Gefe, y encuenira que
4 pesar que el espediente dd mérito & muchas observaciones que no favorecen la
accion del reclamante, desde que sedeja al juicio del Gobierno el resolver este
asunto con arreglo & justicia; la Comision no encuentra inconveniente en que se
adopte por el Honorable Senado la Minuta de Decreto como estd sancionada por
la Ciumara de Representantes.

Mountevideo, 18 de Abril de 1834.

Justo D. Gonzalez, Lorenzod, Peres.»
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Fué puesto este negocio en discusion general, y pasindose luego  la particu-
lar, se votd y aprobo la Minuta de Decreto sin objecion alguna.

Acto continuo se declard en consideracion del Senado, el proyecto de ley que
se copia en seguida, con el informe respectivo:

«Montevideo, Abril 14 de 485%.

La Camara de Representantes de la Repiblica Oriental del Uruguay en sesion
del doce del corriente, ha sancionado el Proyecto de Ley que sigue:

Articulo tnico—La ley de papel sellato suncionada el diez de Febrero de mil
ochocientos treinta y uno, servird para tado el afio presente, hasta quince de Ju-
nio del afio proximo de mil ochucientos treinta y cinco.

«El que suscribe la trasmite 4 la de Senadores en cumplimiento del articulo
sesenta de la Constitucion, saludando & su Vice-Presidente atenta y afectuosa-
mente.

FRANCISCO ANTONINO VIDAL
Presidente.

Miguel Anfonio Beriro

Scerctario.

Setior Vice-Presidente de la Cimara de Senadores».

«&eiiores Senadores:

La Comision de Hacienda ha examinado detenidamente el proyecto de ley apro-
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bado y remitido por la Hongrable Cidmara de Representantes, determinando que
latey de papel sellado sancionada el diez de Fehrero de mil ochocientos treinta y
uno, servird hasta el quince de Junio de mil ochocientos treinta y einco; y no en-
contrando cosa alguna que oponer, aconseja al Senado se sirva adoptarlo, adini-
tiendo los respetos de la Comision.

Montevideo, Abril 17 de 1834,

Solano Grreia—Salvador Garceia—
Miquel Burroiro.»

Anunciadas las dos discusiones de estilo, no se hizo oposicion alguna, y fué
aprobadoe el anterior Proyecto de Ley, por medio de la votacion competente.

Con lo que, habi¢ndose acordado que pasado mafiana se consideraria el de paten-
tes, y la Minuia de Decreto sobre don Juan Francisco Mena, se levanté la sesion
i las dos y media de la tarde y se reticaron los sefiores.

Hay una rabrica,

Cavia.
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